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Remiss: Herreltsa verk i kulturarvsinstitutionernas samlingar (Ds 2013:63)

Sammanfattande synpunkter

Remissen avser genomfdrandet i svensk rétt av EU:s direktiv 2012/28/EU av den 25 ok-
tober 2012 om viss tillaten anvandning av foraldralosa verk, med rattelse av direktivet av
den 27 oktober 2012, varigenom uttrycket "anonyma verk”, dverallt dar det forekommer i
texten, ersétts av uttrycket “foréldralosa verk”. Juridiska fakultetsnamnden godtar i sak
det genomforande av direktivet som forslaget innehaller, men vill dels belysa vissa fragor
om ersattningsnormer dels anda ifragasatta den valda formen for inarbetandet av direkti-
vets normer i upphovsrattslagen.

Genomférande och ersattningsformer

Direktivet syftar till att underlatta digitalisering och férmedling av det sa kallade kulturar-
vet i situationer da rattighetshavaren till ett upphovsréttsligt skyddat verk &r okand eller
inte gar att na och da det saledes inte gar att erhalla tillstand till avsedd anvandning. Fe-
nomenet ar synnerligen vanligt forekommande i alla medlemslander inom unionen och
det ar begripligt att ett direktiv tillkommit som forsoker l6sa de svarigheter med réttig-
hetsklarering inom kulturinstitutionerna som far &r legio i Europa, liksom pa de flesta
andra stéllen i varlden. | Sverige och 6vriga Norden finns redan normer, inte minst sadana
som helt nyligen inforts i upphovsrattslagen per den 1 november 2013, som underlattar
for kulturinstitutionerna att rattighetsklarera atgarder med de egna samlingarna, varfor
forevarande direktiv kanske inte alls far nagot betydande genomslag i Sverige. Likval
finns inte sk&l att motverka att kulturarvsinstitutioner som arkiv, bibliotek, museer och
radio- och tv-foretag tillerkanns lattnader i fraga om digitalisering av sina samlingar och
att pa begdran kunna tillhandahalla dven verk som anses herrel6sa, d v s for vilka rattsin-
nehavaren dr okand eller inte star att finna. Direktivet pekar alltsa ut vilka institutioner
som kan komma i fraga, vilka forfoganden av upphovsrattslig natur som ska omfattas och
anger bestdammelser for hur en omsorgsfull efterforskning ska utféras samt anger foljderna
av att en rattsinnehavare till ett herreldst verk ger sig till kdnna.
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Allt detta har uttrycks pa ett sdval omfattande som detaljerat och, ofta, komplicerat vis i
direktivet. Genomforandet har saledes inte varit en helt latt uppgift. Fragan & om den
kunnat ske pa annat satt &n som nu foreslas for att astadkomma storre klarhet och en tyd-
ligare hantering av de ganska motspanstiga element som direktivet onekligen innehaller.

I Finland och Danmark har man valt delvis andra former for att soka forverkliga direkti-
vet. | Finland har genomfaérandet kommit till uttryck i en sarskild lag, alltsa sarhallen fran
upphovsréttslagen. I Danmark har man i stéllet valt att infoga genomfdrande bestdmmel-
ser i ett nytt avslutande kapitel i upphovséttslagen. Det svenska forslaget later direktivets
bestdmmelser komma till uttryck i form av en ny inskrankning i upphovsrétten som inar-
betats i 16 a — 16 d §§ samt konsekvensandringar i 45, 46, 48, 49, 49 a och 58 8§. Meto-
den &r ganska tungrodd och ger inte en lattlast text, dven om den i huvudsak knyter an i
redaktionellt hdnseende till andra inskréankningar i upphovsréattslagens andra kapitel till
forman for arkiv och bibliotek. Rent framstéllningstekniskt hade fragorna kanske vunnit
pa att brytas ut pa ett mer distinkt satt, t ex genom att placeras i ett sarskilt kapitel.



