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Remiss: Synnerligen grova narkotikabrott, (SOU 2014:43)

Juridiska fakultetsnamnden tillstyrker de forslag som lamnas i betdnkandet.

I allt vésentligt innebar forslagen (jfr s. 239-244 samt forfattningskommentaren s. 271 f.)
ett tydliggorande av att faktorer som mangd och art (dvs. stor méngd av sérskilt farlig
narkotika) kan utgora grund for att utdoma mycket langa fangelsestraff ocksa i fall som
kan betecknas som kontextlosa (t.ex. kurirfall dar mycket litet & k&nt om
omstandigheterna runt garningen), dvs. det rader inget absolut tak for dessa fall. Detta har
knappast heller varit innebdrden av HoOgsta domstolens avgoranden. Det forefaller
langtgaende att tanka sig att aklagaren i fall som galler smuggling av mycket stora
mangder narkotika alltid, och under alla omstandigheter, sarskilt skulle behdva styrka en
koppling till den organiserade handeln med droger osv. for att den Ovre delen av
straffskalan ska kunna tillampas. Det &r emellertid viktigt att detta inte tas till intékt for en
atergang till en schablonartad straffmatning dar mangd och art tillats helt 6verskugga
andra straffvarderelevanta faktorer. Pa samma satt kan sagas att Hogsta domstolens nyare
praxis ocksa efter ett genomférande av utredningens forslag bor innebéra att det blir mer
sallsynt an tidigare att man enbart med hanvisning till mangd och art nar straffskalans
maximum (vilket bl.a. skapar problemet med s.k. évervarden).

Det kan mojligen diskuteras om det skulle vara lampligt att, betraffande sadana
synnerligen grova brott som har samma straffmaximum (jfr synnerligen grov misshandel),
laborera med likartat utformade straffskalor. Med hansyn till de skillnader avseende
straffméatningspraxis som foreligger mellan de aktuella brottstyperna (bl.a. att utnyttjandet
av straffskalan ser vasentligt olika ut vad géller narkotikabrott i jamforelse med
misshandel) framstar det emellertid inte som orimligt att straffskalorna skars till pa litet
olika satt vid dessa brottstyper (ocksa om den sammantagna straffskalan dr densamma).

En sarskild fraga ar om det bor inforas sarskilda kvalifikationsgrunder for synnerligen
grovt brott. Utredningen har stannat for att sa inte bor ske. Enligt fakultetsnamnden kan
det, &ven om det i praktiken skulle handla om att ytterligare forstarka de faktorer som &r
relevanta for bedomningen av om grovt brott féreligger, finnas fordelar med att gora detta
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eftersom det skapar spikar till vilka réattstillampningen kan relatera sin argumentation i
hithérande fragor. Fragan fortjanar att belysas ytterligare i den fortsatta beredningen.



