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Remiss: Galdenarens mojligheter att 6verklaga utmatningsbeslut (Ds 2015:1)

Fragan om galdenarens majligheter att 6verklaga utmatningsbeslut har uppkommit till
foljd av att Sverige i en dom fran Europadomstolen fatt kritik for hur nuvarande ordning
vid 6verklagande av utméatningsbeslut fungerar.

Problemet &r att de nuvarande reglernas utformning innebér att 6verklagandetiden
betraffande beslut om fordelning och utbetalning kan I6pa ut fore dverklagandetiden for
ett beslut om utmatning (se UB 18:7 st. 3 och 2). Né&r fordelnings- eller
utbetalningsbeslutet val fatt laga kraft har enligt praxis ett 6verklagande av
utmatningsbeslutet som gjorts darefter inte provats, trots att galdenéren har 6verklagat
beslutet inom den tid som anges i lag och éverklagandehéanvisning. Efter
Europadomstolens dom har visserligen underratterna anpassat sin praxis (nagot avgérande
fran HD foreligger inte) pa sa satt att man numera provar ett 6verklagat utméatningsbeslut
trots att efterfoljande beslut om utbetalning redan fatt laga kraft vid tidpunkten for
overklagandet. I de fall dar domstolarna har funnit att utméatningsbeslutet ska upphévas
har det dock forekommit olika bedémningar av forutsattningarna att upphdva det
lagakraftvunna beslutet om utbetalning. Fragan &r saledes vad en prévning och eventuell
andring av beslutet om utmatning ska leda till nar utbetalningsbeslutet redan har fatt laga
kraft. Om det senare beslutet inte kan andras blir ju prévningen av utméatningsbeslutet i
det narmaste meningslds. Det har darfor handlat om att hitta en 16sning som sakerstéller
mojligheten for galdenaren att fa sitt 6verklagande av beslut om sakutmétning provat pa
ett satt som gor att provningen kan paverka aven beslutet om férdelning eller utbetalning
av medel.

Problemet har analyserats i promemorian och flera alternativa I6sningsférslag har
presenterats. Den 16sning som valts innebar att man lankar samman 6verklagandetiden for
de olika besluten sa att beslut om fordelning eller utbetalning inte far laga kraft mot
géldendren fore beslutet om utmétning, utan istallet tidigast vid samma tidpunkt.
LGsningen gar ut pa att ett beslut om fordelning eller utbetalning skulle fa 6verklagas
inom tre veckor fran dagen for delgivning av utmatningsbeslutet om delgivning sker efter
beslut om fordelning eller utbetalning och i annat fall tre veckor fran beslutsdagen.
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Juridiska fakultetsndmnden delar i huvudsak den bedémning som gérs i promemorian, att
den foreslagna losningen pa ett bra satt mojliggor bade att utmatningsbeslutet kan provas i
domstol nér ett 6verklagande av det gors i ratt tid och att domstolen vid behov kan &ndra
det fordelnings- eller utbetalningsbeslut som har foljt pa utmatningsbeslutet. Dock noterar
fakultetsndmnden att det kan uppkomma situationer dar promemorians forslag inte 16ser
de har namnda problemen, namligen i de fall da beslut om utmétning inte delges utan
géldendren endast underréttas skriftligen om utmétningsbeslutet (UF 6:9). Eftersom
overklagandetiden for beslut om férdelning och utbetalning i visst fall &r kopplad till
overklagandetiden for utmatningsbeslutet och denna 6verklagandetid utgar fran
delgivningstidpunkten, kan det uppkomma en situation dar ett beslut om férdelning och
utbetalning inte far laga kraft. Som namns i promemorian kan dock utbetalning till
borgenarerna ske trots att ett beslut om fordelning eller utbetalning inte har fatt laga kraft.
Det skulle da, vilket ocksa framhalls i promemorian, kunna uppsta viss osakerhet for
borgenarerna om huruvida beslutet om utbetalning kommer att sta sig eller andras efter ett
senare 6verklagande av galdenaren. Det ar mojligt att detta problem inte &r sa stort
eftersom det, i de fall da delgivning inte sker, endast ror sig om sma belopp.



