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Remiss: EU-kommissionens meddelande — Mot en modernare och mer europeisk
ram for upphovsratten

| detta meddelande lagger kommissionen fram en plan for genomférande av ett antal
forslag som foretradesvis ska befordra vad som omtalas som “’portabilitet” for
uppkopplade innehallstjanster pd natet men som ocksa avses innebara en hogre grad av
harmonisering av EU:s nuvarande upphovsrittsliga bestammelser pa en rad omraden, i
synnerhet vad géller aspekter som rér upphovsréttens territorialitet och en anpassning till
tekniska realiteter.

Juridiska fakultetsndmnden vill understryka att den stéller sig bakom EU-kommissionens
syfte med det aktuella meddelandet, framst for att 16sa portabilitetsproblematiken. Det ar
principiellt rimligt att den individ som kopt eller abonnerar pa en innehallstjanst pa
internet ska kunna ta med sig tjansten éver granserna inom EU och anvanda den pa
samma sétt som i hemlandet. Fakultetsndmnden vill dock nyansera sitt std med foljande
preciseringar och reservationer.

Kommissionen borde ytterligare utreda om den foreslagna losningen for att uppna
portabilitet ar den mest andamalsenliga, alltsa genom harmonisering i medlemsstaterna av
en direkt tillamplig tvingande forordning med innebdrd att all distribution ska anses ske i
ursprungslandet. En sadan norm skulle fa ett enormt tillampningsomrade och sannolikt bli
onddigt langtgaende, sarskilt om den skulle inforas som en direktverkande forordning.
Dessutom ér den vaga bestimning och avgriansning som foljer av uttrycket tillfalligt
narvarande ” betraffande en anvandare som vill anvénda sitt nationella abonnemang i en
annan medlemsstat inte nojaktig. Hartill kommer att den foreslagna, eller i vart fall
antydda, konstruktionen ar principiellt betanklig eftersom den i praktiken skulle innebéra
en inskrankning i den upphovsrattsliga ensamréttens karnomrade. Det &r osannolikt att en
sadan skulle kunna inféras pa antytt vis utan en direkt konflikt med Bernkonventionens
normer och, harvidlag, d&ven med Infosocdirektivets bestimmelser. Slutligen far
fakultetsnamnden som nagot betankligt framhalla att forslaget innebér ett (dtminstone i
meddelandet) illa avgransat eller 16st angivet genombrott av den territorialitetsprincip som
géller for upphovsréatten och all annan immaterialratt inom EU.
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Vidare vill fakultetsnamnden framhalla att de i meddelandet antydda
portabilitetsnormerna kanske allra framst har baring pa den audiovisuella sektorn, saésom
film- och tv-marknaderna i Europa, vilka i allt vasentligt ar nationella. Detta &r inte enbart
ett resultat av en licensierings- eller avtalsstruktur, utan foljer av gammalt den kulturella
och sprékliga méngfald och nationella egenart som praglar Europa. A andra sidan har de
nationella 6verforings-, distributions- och abonnemangsmarknaderna pa de audiovisuella
omradena val formatt att hantera access till medieutbudet, men kan sakerligen utvecklas
till att &nnu battre hantera de transnationella formedlingsformerna. | vart fall maste
ifragasattas inforande av inskrankningar i upphovsrattslig ensamrétt, eller
territorialitetsprincipens uppluckring, for att uppna vad marknadsaktérerna sjélva
sakerligen kan astadkomma for att uppna efterstravad portabilitet. En rekommendation
fran EU som befordrar portabilitet pa frivillig vdg genom avtal och moderna tekniska
I6sningar skulle vara ett alternativ. Detta ligger i linje med utvecklandet bl.a. av sddana
“licensknutpunkter”, plattformar pa natet och aggregationstjanster som ocksa omtalas i
meddelandet.

Definition av rattigheter

Det framhalls i meddelandet, helt berttigat, att sarskilt upphovsrattigheterna vad géller
kommunikation till allmanheten och tillhandahallandet av sadan kommunikation maste
vara val definierade, eftersom sadana rattigheter styr anvandningen av upphovsrattsligt
skyddat innehall i digitala sandningar. En definition avgor saledes vad som ar en handling
pa internet for vilken upphovsman och de kreativa branscherna kan havda rattigheter och
begéra ersattningar. Hartill framhalles i meddelandet att det finns en omfattande grazon pa
omradet och att det rader osakerhet om hur ifragavarande begrepp framtrader i EU-
lagstiftningen.

Fakultetsnamnden menar att meddelandet harvidlag ber6r nagot synnerligen betydelsefullt
for en sund och riktig utveckling av den inre marknaden pa omradet. Osakerhet pa
marknaden om vilka de upphovsrittsligt relevanta forfogandena ar maste undanréjas. |
sarskild man galler detta uppkopplade handlingar i fraga om vilka betydligt storre klarhet
maste tillskapas for en riktig och korrekt tillampning av rattigheter pa marknadsplatser
som forekommer pa natet, nagot som ocksa skulle leda till mer sakerhet for vanliga
internetanvandare nér de tillampar uppkopplade tekniker. I meddelandet ndmns sérskilt
sadana omfattande utnyttjanden som nyhetsaggregatorer numera astadkommer i en
upphovsréttslig grazon och som for narvarande medfor 6kad fragmentisering och
betydande rattsforluster for rattsinnehavare. EU-domstolens domar i C-466/12,
Retriever/Svensson, och C-348/13, BestWater, ar exempel pa sadan tillampning av vissa
upphovsréttsliga férfogandeformer som nu kréaver EU-lagstiftarens normering i
klargérande syfte av vad som utgér kommunikation till allmanheten.

Kort sagt bor kommissionen undersoka hur man ska definiera rattigheterna vad géller
”kommunikation till allmdnheten” och tillhandahallande”.



