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Remiss: Utokade majligheter for migrationsdomstolar att dverlamna mal

Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet tillstyrker att forslaget laggs till
grund for lagstiftning, men vill samtidigt gora féljande papekanden.

| promemorian foreslas en ny bestammelse, 16 kap. 7 § utlanningslagen, enligt vilken de
forvaltningsdomstolar som ar migrationsdomstolar respektive Migrationséverdomstol far
lamna dver mal till en annan forvaltningsritt respektive kammarrdtt “som handlagger
sadana mal”. Enligt fakultetsndmnden skulle det vara vardefullt med ett fortydligande
avseende inneborden av sadana mal. Klart ar att en forvaltningsdomstol som enligt
sarskilda forumbestammelser hanterar en viss maltyp inte kan dverlamna dessa till en
domstol som inte &r behorig avseende maltypen, t.ex. mal om trangselskatt. Emellertid
finns det inte sérskilt manga maltyper som enligt sarskilda foreskrifter styrs till viss
domstol. Vanligare ar att endast vissa domstolar provar vissa typer av mal till foljd av att
forvaltningsmyndigheterna organiserat sig sa att malen endast hamnar hos en viss
forvaltningsratt, alternativt att myndighetens geografiska lage leder till detta. Fragan
installer sig da om dessa mal kan éverlamnas eller om den mottagande domstolen kan
sagas handlagga sadana mal, trots att den faktiskt inte gor detta.

Fakultetsndamnden noterar att andra stycket i den foreslagna bestammelsen endast fyller
funktionen att upplysa om vad som &nda géller enligt regeringsformen. Det ar inte helt
ovanligt med denna typ av upplysningar. Samtidigt menar fakultetsndmnden att
lampligheten av sddana "bemyndiganden” kan ifrdgasittas mot bakgrund av att detta
endast gors i vissa forfattningar, vilket paverkar enhetligheten i forfattningsbestandet.
Vidare kan det pedagogiska vardet diskuteras i forevarande lagstiftningsarende eftersom
upplysningen framst har betydelse for regeringen och domstolarna, inte parterna i ett mal.

Fakultetsnamnden noterar vidare att det i promemorian inte ndrmare diskuteras hur
samradet mellan 6verlamnande och mottagande domstol ska ske och framfor allt vad som
kan forvéntas av den mottagande domstolen. Fakultetsndmnden har inga erinringar mot
detta utan utgdr fran att detta i slutandan blir en fraga om medelstilldelning.

Slutligen vill fakultetsnamnden erinra om risken med att vissa typer av migrationsmal
konsekvent 6verlamnas till en viss migrationsdomstol, &ven om inget i den foreslagna
regleringen tyder pa att sa ar avsikten. Det forhallandet att olika domstolar domer i samma
typ av mal har regelmassigt en god inverkan pa praxisbildningen. Forr eller senare
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utvecklas skilda kulturer vid dessa domstolar, vilket &r ett viktigt incitament for
prejudikatsinstansen att slappa upp en viss fraga.



